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Hukuk Genel Kurulu 2023/795 E. , 2023/1062 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ticaret Mahkemesi

SAYISI : 2023/35 E., 2023/166 K.

KARAR : Davanin kismen kabulline

OZEL DAIRE KARARI : Yargitay (Kapatilan) 19. Hukuk Dairesinin 07.11.2013 tarihli ve
2013/13809 Esas, 2013/17485 Karar sayili BOZMA karari

1. Taraflar arasindaki menfi tespit davasindan dolay! yapilan yargilama sonunda, Konya 5. Asliye Ticaret
Mahkemesince verilen davall ... yéninden davanin kismen kabuline, diger davali yoniinden hukuki yarar
yoklugundan davanin usulden reddine iliskin karar davali ... vekili tarafindan temyiz edilmesi Uzerine
Yargitay (Kapatilan) 19. Hukuk Dairesince yapilan inceleme sonunda bozulmus, Mahkemece Ozel Daire
bozma kararina karsi direnilmistir.

2. Direnme karari dahili davalilar (... mirascilan) vekili tarafindan temyiz edilmistir.

3. Hukuk Genel Kurulunca dosyadaki belgeler incelendikten sonra geredi dtistinuldi:

I. YARGILAMA SURECI

Davaci Istemi

4. Davacl vekili dava dilekgesinde; davali ...in diger davali ... ile ... marka arag¢ satisi konusunda
anlastigini, mavekkilinin bu satista kefil olarak yer aldigini ve davaya konu takip dayanadi 21.000,00 TL
bedelli senedi imzaladigini, davali ...''n anlasmada kararlastirilandan farkli olarak ... marka aracin
anahtarini gondermek suretiyle teslim etmek istedigini, ancak bu aracin kabul edilmedigini, buna ragmen
aracin 6nce davali ...e devredildiginin, daha sonra daval ... tarafindan da dava disi Uglncl kisiye
devredildiginin 6grenildigini, mivekkilinin takibe konu senede mahsuben 1.000,00 TL kaparo ile birlikte
toplamda 14.000,00 TL édeme yaptigini, senet borcu bakiyesinin dava disi Nusret Akdeniz tarafindan icra
takibine konulmasi Uzerine icra dosyasina 13.700,00 TL daha 6demek zorunda kaldigini ileri slirerek dava
konusu senet yonlinden muvekkilinin borglu olmadiginin tespiti ile senet sebebiyle O6denen toplam
27.700,00 TL'nin davalilardan istirdatina karar verilmesini talep etmistir.

Davali Cevabi

5. Davali ... vekili cevap dilekcesinde; davacinin iddialarinin dogru olmadigini, senet metninden anlasilacagi
lizere arag alim satiminda davacinin kefil degil borglu konumunda oldugunu, ... marka aracin 23.000,00 TL
bedelle satimi konusunda anlastiklarini ve davacinin bu arag igin 1.000,00 TL kaparo verdigini, aracin
tesliminden kisa slire sonra aracin hasarli oldugu gerekgesiyle iade edilmesi lizerine bu kez ... marka bir
baska aracin 22.000,00 TL bedelle satimi konusunda anlastiklarini, énceki arag icin 1.000,00 TL kaparo
alinmis oldugundan 21.000,00 TL bedelle senet tanzim edildigini, davacinin bu senetle ilgili olarak
toplamda 10.500,00 TL 6deme yaptigini, bakiye bedelin tahsili icin davaya konu icra takibinin baslatildigini,
davacinin iddiasini kesin delille ispatla mikellef oldugunu belirterek davanin reddini savunmustur.

6. Davall ...'e velayeten annesi ... ... cevap dilekgesinde; ...in kisitli olmakla fiil ehliyetinin bulunmadigini
belirterek davanin reddini savunmustur.

ilk Derece Mahkemesinin Birinci Karari

7. Konya 5. Asliye Ticaret Mahkemesinin 07.05.2013 tarihli ve 2012/28 Esas, 2013/154 Karar sayili karari
ile; senet metninde borglu sifatiyla yer alan davacinin arag satiminda kefil olarak yer aldigi yontndeki
iddiasini ispatlayamadidi, menfi tespit davasina konu senedin ihdas nedeninin nakden olarak yazilmis
olmasina ragmen taraflarin senedin ara¢ alim satimina iliskin olarak verildigini kabul etmek suretiyle senedi
talil ettikleri, davah ...''n senedin ... marka aracin satisi igin tanzim edildigini beyan etmesine karsin
celbedilen arag satis sézlesmesinde bahsi gegen aracin devrinin dava disi ... ... adina yapilmis oldugunun
anlasiimasi karsisinda davali ..."In aracin davacinin istedi Uzerine 3. kisiye devredildigini kesin delillerle
ispatla mukellef oldugu, hatirlatilan yemin deliline de basvurulmadigi goézetildiginde davali ...'un arag
satarak mulkiyetini davaciya veya davacinin istedi lzerine bir baskasina devrettigini ispatlayamadigi, bu
halde davacinin senetten dolayl borglu olmadiginin tespiti ile ispatladigi kabul edilen 19.700,00 TL'nin
istirdadi isteminin yerinde oldudu, diger daval yonliinden acilan davada ise davacinin kendisi ile birlikte
senette mistereken ve miteselsilen sorumlu oldugu kisiye karsi dava agmakta hukuki yararinin
bulunmadidi gerekgesiyle, davanin daval ... yonlinden kismen kabuliine, davacinin dava konusu senetten
dolay! daval lehtar ...'a borglu olmadidinin tespitine, davaci tarafca senede mahsuben yapilmis 19.700,00
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TL 6demenin daval ...'dan tahsiline, istirdat talebi yéninden fazlaya iliskin talebin reddine; diger davali
yonlinden davanin hukuki yarar yoklugundan usulden reddine karar verilmistir.

Ozel Dairenin Bozma Karari

8. Konya 5. Asliye Ticaret Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi slresi icinde davall ... vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

9. Yargitay (Kapatilan) 19. Hukuk Dairesinin 07.11.2013 tarihli ve 2013/13809 Esas, 2013/17485 Karar
sayili karari ile;

“...Dava konusu senedin ihdas (dizenleme) nedeni béliminde “nakden” kaydi bulunmaktadir. Davaci ve
davali ... senedin otomobil satisi nedeni ile yani mal karsiligi dizenlendigi konusunda hem fikirdirler. Bu
durumda senedin ihdas nedeni her iki tarafca talil edilmis bulunmaktadir. Baska bir anlatimla somut olayda
cift tarafli talil s6z konusudur. Cift tarafl talilde ispat kulfeti yer degistirmez. Bu durumda mahkemece olay
bakimindan ispat kulfetinin davacida oldugu gézetilmeden ispat kulfeti davaliya yuklenerek eksik inceleme
ile yazil sekilde hikim kurulmasi dogru gérilmemistir,...” gerekcesiyle karar bozulmustur.

ilk Derece Mahkemesinin Birinci Direnme Karari

10. Konya 5. Asliye Ticaret Mahkemesinin 06.05.2014 tarihli ve 2014/74 Esas, 2014/115 Karar sayil karari
ile; davacinin daval ... hakkinda actigi davanin hukuki yarar yoklugu nedeniyle reddine iliskin hikim
davaci tarafca temyiz edilmeksizin kesinlestiginden bu konuda yeniden karar verilmesine yer olmadigina
karar verilmesi gerektigi belirtilerek ve diger davali ... yéninden verilen kararda onceki gerekge tekrar
edilmek suretiyle direnme karari verilmistir.

Hukuk Genel Kurulunun Birinci Usul Bozmasi

11. Konya 5. Asliye Ticaret Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde daval ... vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

12. Hukuk Genel Kurulunun 05.04.2017 tarihli ve 2017/19-909 Esas, 2017/622 Karar sayili kararn ile;
mahkemece direnme karari verilmesi sirasinda, kararin hikim fikrasinda yer alan ve bozmaya konu
yapilmayan kisim yoniayle de ilk hikimdeki gibi karar verilmesi gerektigi gerekgesiyle kararin usulden
bozulmasina, bozma nedenine gore diger yonlerin simdilik incelenmesine yer olmadigina karar verilmistir.
ilk Derece Mahkemesinin ikinci Karari

13. Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 16.02.2018 tarihli ve 2017/672 Esas, 2018/90 Karar sayil karari
ile; Hukuk Genel Kurulu bozma kararina uyulup uyulmadidi belirtilmeksizin davacinin davali ... hakkinda
actigi davanin hukuki yarar yoklugu nedeniyle usulden reddine, davanin diger davali ... yoninden ispat
edilemediginden davanin reddine, davaci taraf ihtiyati tedbir yoluyla icra takibini durdurmadigindan
davalinin 2004 sayil Icra ve Ifldas Kanunu'nu (IiK) 72/4 incl maddesi geredince talep ettigi tazminat
isteminin reddine karar verilmistir.

Ozel Dairenin Usul Bozmasi Karari

14. Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde davaci vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

15. Yargitay (Kapatilan) 19. Hukuk Dairesinin 17.09.2019 tarihli ve 2018/1428 Esas, 2019/4387 Karar
sayili karari ile;

“...Mahkeme, HMK'nin 373/7. maddesi uyarinca Hukuk Genel Kurulu'nun verdigi karara uymak zorundadir.
Mahkemece Hukuk Genel Kurulu'nun kararina uyulduguna dair bir ara karari kurulmadigi gibi, Hukuk Genel
Kurulu'nun kararina uyulmayarak, direnme kararindan da o6rtuli olarak vazgecerek Dairemizin bozma
kararina uygun karar verilmistir. Ancak mahkeme bu konuda da ara karari kurmamistir. Belirtilen bu usule
aykiniliklar mutlak bozma sebebidir. Mahkemece yapilacak is, uyulmasi gerekli Hukuk Genel Kurulu kararina
uyularak, hukumde isaret edildigi gibi usuliine uygun direnme karan olusturmaktan ibarettir,...”
gerekgesiyle karar bozulmustur.

ilk Derece Mahkemesinin ikinci Direnme Karari

16. Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 06.07.2020 tarihli ve 2020/71 Esas, 2020/535 Karar sayil karari
ile direnme karari verilmistir.

Hukuk Genel Kurulunun ikinci Usul Bozmasi

17. Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi sliresi icinde davaci vekili ve
dahili davalilar (... mirascilari) vekili temyiz isteminde bulunmustur.

18. Hukuk Genel Kurulunun 08.11.2022 tarihli ve 2021/(19)11-183 Esas, 2022/1451 Karar sayih karari ile;
(I) nolu bentte acgiklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz isteminin hukuki yarar yoklugundan reddine;
(II) nolu bentte aciklanan nedenlerle; “...Somut olay bakimindan; mahkemece verilen direnme kararinin
gerekgesinin 3. sayfasinin 3. paragrafinda “..Menfi tespit davasina konu senedin ihdas nedeni olarak
nakden kaydinin bulundugu, davacinin bu ihdas nedeninden farkh olarak senedin arac alim satimi ile ilgili
verildigini bildirdigi, davalinin da lehine olan nakden kaydindan ayrilmak suretiyle dava konusu senedin
arag alim satimina iliskin olarak verildigini kabul etmek suretiyle senedi talil ettigi, davali ..."in taraflar
arasindaki anlasmaya goére ... marka arag yerine ... ... arag verildigini ve bunun davacinin istedigi bir kisiye
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devir ve satisinin yapildigini beyan ettigi, celbedilen noter sdzlesmesine gére aracin satisinin ... ... adina
yapildigi, dolayisiyla taraflar senedin arag alim satimi nedeniyle verildigi konusunda uyustuklarindan ve
satima konu aracin devri davaci Uzerine olmadigindan satima konu aracin davacinin istegi Uizerine Gglnci
bir kisiye yapildigini ve devredildigini ispat yukimliliginun davacida oldugu davacinin davali ... Yamana
karsi acgilan davasinin ispat edilemediginden reddine karar verilmesi gerektigi kanaatine varilmistir,...”
gerekgeye yer verilmesine ragmen, hikim kisminda davanin kismen kabul ve kismen reddine dair hikim
kurulmus, baska bir deyisle hikimle uyumlu olmayan gerekceye dayaniimistir,..” gerekcesiyle karar
usulden bozulmustur.

Ilk Derece Mahkemesinin Uclincii Direnme Karari

19. Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemesinin 17.03.2023 tarihli ve 2023/35 Esas, 2023/166 Karar sayil karari
ile; ilk karar gerekgesi tekrar edilmek suretiyle ve usul bozmasi geredi yerine getirilerek direnme karari
verilmistir.

Direnme Kararinin Temyizi

20. Direnme karari siresi iginde dahili davalilar (... mirasgilan) vekili tarafindan temyiz edilmistir.

II. UYUSMAZLIK

21. Direnme vyoluyla Hukuk Genel Kurulu o6ntne gelen uyusmazlik; dava konusu senedin nakden
dizenlendigi ancak bu senedin alacakli ve borclu arasinda otomobil satisi nedeniyle mal karsilidi
dizenlendigi hususunda uyusmazlik bulunmayan eldeki davada, cift tarafli talilden s6z edilip
edilemeyecedi, buradan varilacak sonuca gére ispat kilfetinin davanin taraflarindan hangisine ait oldugu
noktasinda toplanmaktadir.

ITI. GEREKCE

22. Uyusmazligin ¢6zimi acisindan oncelikle konuyla ilgili yasal dizenleme ve kavramlarin aciklanmasinda
yarar vardir.

23. Davali tarafindan varligi iddia edilen bir hukuki iliskinin mevcut olmadiginin (yok oldugunun) tespiti igin
acllan davaya menfi (olumsuz) tespit davasi denir (Kuru, Baki: Icra ve iflds Hukuku El Kitabi (Kuru-El
Kitabr), Ankara 2013, s. 346).

24. Menfi tespit davasi, IIK'nin 72 nci maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gére, borglu, icra
takibinden 6nce veya takip sirasinda ya da icra takibinden sonra borglu bulunmadigini ispat icin menfi
tespit davasi acabilir. Bu dava maddi hukuk ve usul hukuku bakimindan genel hikimlere dayaldir ve
normal bir hukuk davasi olarak acilir.

25. Baska bir anlatimla; kendisine karsi icra takibi yapiimis olan borc¢lu, 6deme emrine itiraz edilmemis
veya itiraz edilmis olmakla birlikte yerinde goériilmemis olmasi sebebiyle icra takibi kesinlesse dahi maddi
hukuk bakimindan borglu olmadigini ileri sirebilir. Bunun igin, takip devam ederken alacakliya karsi menfi
tespit davasi acabilecegdi gibi, boyle bir menfi tespit davasi agmamis ve borcu cebri icra tehdidi altinda
O0demis ise 6demis oldugu paranin kendisine verilmesi icin alacakliya karsi istirdat davasi agabilir (Kuru,
Baki: Icra ve Iflds Hukukunda Menfi Tespit Davasi ve Istirdat Davasi, Ankara 2003, s. 233).

26. Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse, menfi tespit davasi icra takibinden 6nce sonuglanmaz ve
ihtiyati tedbir karar verilmemis olmasi (veya ihtiyati tedbir kararinin kaldirilmasi) nedeniyle, (menfi tespit
davas! gorilmekte iken) bor¢ alacakliya (davaliya) édenmis olursa, menfi tespit davasina istirdat davasi
olarak devam edilir (IIKk md.72/6); yani menfi tespit davasi (kendiliginden) istirdat davasina dénisiir; bu
halde mahkeme menfi tespit davasina istirdat davasi olarak devam eder (Kuru, Baki: Istinaf Sistemine
Gore Yazilmis Icra ve iflds Hukuku Ders Kitabi, Ankara, 2017, s. 146). Bu durumda IIK’'nin 72/6 maddesi
geredince bedele donlsen isteminin temeli menfi tespit davasidir.

27. Menfi tespit davasinda ispat yuki, kural olarak davali alacakhya dlser. Davaci (borglu), davalinin
(alacaklinin) varligini iddia ettigi hukuki iliskiyi (meseld borcu) sadece inkar etmekle yetinmekte ise, yani
bu hukuki iliskinin (borcun) hi¢c dogmadigini ileri stirmekte ise ispat yuki davaliya diser. Cunkd hukuki
iliskinin (borcun) varhdini iddia eden davali oldugu icin, ispat ylUklU davali alacakliya diser [6100 sayil
Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) m. 190; 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu (TMK) m.6]. Fakat, menfi
tespit davasini acan davaci (borglu), davalinin (alacakll) varligini iddia ettigi hukuki iliskinin hic dogmadigini
iddia etmeyip, bilakis bu iliskinin dogdugunu bildirerek baska bir nedenle hukuki iliskinin gegersiz oldugunu
veya son buldugunu ileri sirmekte ise bu iddiay! ispat yikd TMK’'nin 6. maddesi geredince davaciya diser.
Ornegin; alacaklinin dayandigi senedin karsiliksiz oldugunu ispat yikii, davaciya (borgluya) diser. Bunun
gibi, davaci (borglu), davalinin (alacaklinin) iddia ettigi alacagin 6deme, ibra ve takas gibi bir nedenle son
buldugunu ileri stirerse, bu iddiay! ispat yUklU de davaci borcluya diiser (Kuru-El Kitabi, s. 370 ila 372).

28. Somut olaya uygulanmasi gereken 6762 sayili Turk Ticaret Kanunu'nun (6762 sayili TTK) 557.
maddesinde kiymetli evrak “Kiymetli evrak dyle senetlerdir ki, bunlarda mindemic olan hak senetten ayri
olarak dermeyan edilemedigi gibi baskalarina da devredilemez” seklinde tanimlanmistir.

29. Butin micerret alacaklarda oldugu gibi kambiyo senedi alacagi da kural olarak uygun bir asil borg

3/5 05.05.2025 16:27



Firefox https://karararama.yargitay.gov.tr/

iliskisine, bir illi iliskiye dayanir. Bir kambiyo senedi dizenleyip veren ve bu senedi alan herkes, bitin
hukuki islemlerin yapilmasina temel teskil eden bir gayeye ulasmak istemektedir. iste bu ... bir kambiyo
senedinde mundemig hakkin dogumu ve devri agisindan hukuki sebebi teskil eder. Kambiyo senedi
dizenlenmesi dolayisiyla ortaya c¢ikan iliski “kambiyo iliskisi” ismiyle anilmaktadir. Kambiyo senedi vermek
suretiyle borg altina giren borg¢lu “kambiyo taahhlidi”nde bulunmus olur. Kambiyo iliskisinin altinda esas
itibariyle bir asil /temel borg iliskisi vardir. Kambiyo senedinden kaynaklanan talebin gecerliligi, temel
iliskiden kaynaklanan temel talebin ve bununla ilgili olarak taraflar arasinda varilmis amaca iliskin
mutabakatin gecerliliginden tamamen badimsizdir. Kambiyo senedinden ... talep hakkina kambiyo hukuku,
temel talebe ise bu talebin ait oldugu hukuk kurallari uygulanir.

30. Bu genel aciklamadan sonra hemen belirtiimelidir ki, bono; kayitsiz sartsiz bir bedeli 6deme vaadi
iceren bir kambiyo senedidir. Bu nedenle bonoyu dizenleyen asil borclu durumundadir [6762 sayili Turk
Ticaret Kanunu (TTK) m. 691/1]. Bono; senet metninde "bono" ya da "emre yazili senet" sdzclkleri ile
kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedeli 6demek vaadini, vadeyi, 6deme yeri, kime ya da kimin emrine 6denecek
ise onun adi, dizenleme tarihi ve yeri, dizenleyenin imzasi bulunan senet olarak tanimlanabilir (Turk
Hukuk Lbgati, C.1., Ankara 2021, s. 182).

31. Bonoda sekil sartlari TTK'nin 688 inci maddesinde sayilmistir. Bunlar; “Bono” ya da “Emre Muharrer
Senet” ibaresi, kayitsiz sartsiz bir bedel édeme vaadi, vade, 6deme yeri, lehtar, keside yeri ve tarihi,
kesidecinin imzasidir. Zorunlu sartlardan biri eksik oldugu takdirde, senedin bono niteligi kaybolur.
Bunlardan vade, keside yeri ve 6deme yeri esaslh sekil sartlarindan degildir.

32. Belirtilen bu zorunlu sekil sartlarin yaninda segimlik sartlar da vardir. Bonoya istege bagli olarak, faiz,
bedelin nakden ya da malen alindidi veya yetkili mahkeme kayitlari da konabilir (Poroy, Reha: Kiymetli
Evrak Hukuku Esaslari, Istanbul 1989, s. 237 vd.).

33. Yerlesik Yargitay ictihatlari ve 6gretide kabul edildigi Gzere, bonolara 6zgi segimlik unsurlardan biri de
temel borg iliskisinden kaynaklanan borcun dayandigi nedenin gésteriimesine yoénelik “bedel kaydi”dir.
Yinelemek gerekirse “bedel kaydi” kambiyo senedinin ihtiyari kayitlarindandir. Bu kayit kesidecinin
(borclunun), senedin lehdarindan (alacaklidan) karsi eday: aldigini ispata yarar. Aslinda kambiyo senetleri
hukuku ydninden bu kayitlarin bir anlami ve énemi yoktur. Clinkld kambiyo senedinin dizenlenmesiyle,
mucerret bir borg iliskisi yaratilmaktadir. Bu nedenle de karsi edimin elde edilip edilmediginin 6nemi de
bulunmamaktadir. Temel borg iliskisinin bir sdzclkle senede yansitiimasi seklinde ortaya cikan bedel
kaydinin varligi ya da yoklugu senedin bono niteligini etkilemez. Bedel kayitlari daha cok kesideci ile lehdar
arasindaki ig¢ iliski yoninden ve ispat konusunda o6nem tasir. Kisisel defi nedenlerinin varliginin
kanitlanmasini kolaylastirir.

34. S6zu edilen kayitlar 6zellikle ispat hukuku agisindan ilgilileri baglayici niteliktedir. Bedel kaydi iceren
bononun lehdari, artik senedin “kayitsiz ve sartsiz bir borg ikrari oldugu” yolundaki soyutluk kuralina
dayanamayacaktir.

35. Borg ikrarini iceren bir belge aleyhine kanit sunulabilir. Ancak; ikrar borcun nedenini iceriyorsa, sadece
bu nedenin gergeklesmediginin kanitlanmasi gerekir (12.04.1933 tarihli ve 1933/30-6 sayili Yargitay
ictihadi Birlestirme Karart).

36. Bono, bagimsiz borg ikrarini igeren bir senettir. Bu nedenle bir illete bagl olmasi gerekmez ve kural
olarak ispat yukU senedin bedelsiz oldugunu ileri stiren tarafa aittir. Ancak senette borcun nedeni “mal” ya
da “nakit” olarak belirtilmisse, davacinin yazili bor¢ sebebine dayanmaya hakki olacagindan, ispat yuku
bunun aksini ileri stren tarafa ait olacaktir (HMK md. 191/1, TMK md. 6). Eder taraflardan biri senet
metninde yazili kaydin dogru olmadigini séyliyorsa, buna senedin talili denmektedir. Bu anlamda talil senet
metninde aciklanan dlzenleme (ihdas) nedenine aykiri beyanda bulunma anlamina gelmektedir ve bu
halde ispat yukinin kaydin aksini iddia edene ait olacaginda kusku bulunmamaktadir.

37. Onemle vurgulamak gerekir ki; bononun iizerinde bir malen ya da nakden gibi bedel kaydi varsa bu
kayit senedi temel iligki ile ilintili hdle getirmez; bu nedenle senet gecerliligini korur, ancak diger taraftan
temel iliskide yer alan edimlere iliskin savunmalarda bu kayit, ispat konusunda kimin delil ikame etmesi
gerektigini belirler. Bu kayitlarin aksinin savunulmasi bononun talili (nedene, illete baglanmasi) anlamina
gelir ki, boyle bir durumda ispat yuku degistirir. Bonoyu talil eden, iddiasini ispat ylika altina girer. Senette
borcun nedeni “mal” ya da “nakit” olarak belirtilmisse, taraflarin yazilh bor¢ sebebine dayanmaya hakki
olacagindan, ispat yukd bunun aksini ileri stiren tarafa ait olacaktir. Eger taraflardan biri senet metninde
yazili kaydin dogru olmadigini s6yliyorsa, lehine olan karinesi gliriimus sayilacak, bunun sonucu olarak da
iddias! paralelinde ispat yldkinld de Ulstlenmesine bononun talili denmektedir. Bu anlamda talil senet
metninde aciklanan dizenleme (ihdas) nedenine aykiri beyanda bulunma anlamina gelmektedir (...,
Gulsah: Yargitay Kararlari Isiginda Bononun Ta'lili, Ankara Barosu Dergisi, S: 2020/4, s. 12).

38. "Malen" kaydi bulunan bonoda borglunun alacaklidan mal almadidini iddia etmesi ile (senedin talili),
alacakli da borcluya mal vermedigini kabul ederse borglunun mal karsilidi senedin dizenlenmedigi iddiasi
sabit olmustur. Diger bir deyisle alacakli lehtar "malen" bedel kaydi bulunan senedin temel hukuki iliskiden
bagimsizhd: ilkesinden faydalanamaz. Bu asamadan sonra alacakl lehtar elinde bulunan senedin kendi
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beyani ile kabul ettigi temel iliskiye dayali olarak verildigini ispat kilfeti altina girecektir (Oztan, Firat:
Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 1997, s. 1007 v.d., Hukuk Genel Kurulunun 17.12.2003 tarihli ve
2003/19-781 Esas, 2003/768 Karar sayili; 14.05.2014 tarihli ve 2013/19-1155 Esas, 2014/660 Karar say!ili
kararlar).

39. Yapilan aciklamalar 1siginda somut olay dederlendirildiginde; davaci hakkinda Konya 6. Icra
MudurlGgunian 2009/534 Esas sayili dosyasinda borglusu davaci ... ve ..., alacaklisi ... olan ve ciro yoluyla
dava disi Nusret Akdeniz'e devredilen lUzerinde nakden kaydi bulunan keside tarihi 30.06.2008, édeme
gina ise 30.09.2008 olan 21.000,00 TL bedelli senedin 10.500,00 TL'lik kismina iliskin kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takip yapildigi, bu takipte davaci tarafindan 23.01.2009 tarihinde belirtilen icra
dosyasina 13.700,00 TL 6deme yapildidi, takip dosyasinin infaz ile sonuclandidi, takip alacaklisi Nusret
Akdeniz aleyhine bir dava agilmadigi, davanin senet borglusu ..., kefil ... ile senet lehtari ... arasindaki
hukuki iliskilere dayah olarak acildigi bu bonoya dayali menfi tespit davasi anlasiimaktadir.

40. Menfi tespit davasina konu senedin ihdas nedeni olarak nakden kaydinin bulundugu, davacinin bu ihdas
nedeninden farkh olarak senedin ara¢ alim satimi ile ilgili verildigini bildirerek senetteki nakden kaydini talil
ettigi, davali lehtar Mumduh Yaman'in da lehine olan nakden kaydindan ayrilmak suretiyle dava konusu
senedin arag alim satimina iliskin olarak verildigini kabul ettigi, boylelikle artik ispat kulfetinin daval
alacakli ...'a gectigi anlasiimaktadir.

41. Baska bir ifadeyle; davaci borglu senetteki kaydi talil etmek suretiyle ispat kulfetini Gzerine almis ise
de, davali alacakh davaci borclunun bu beyanini aynen kabul etmek suretiyle ispat kulfeti davali alacakliya
gecmistir. Zira, senetteki kaydi kabul etmeyen daval ...'In taraflar arasindaki anlasmaya gdére ... marka
arag yerine ... ... arag verildigini ve bunun davacinin istedigi bir kisiye devir ve satisinin yapildigini beyan
ettigi, celbedilen noter s6zlesmesine gére aracin satisinin dava disi ... ... adina yapildigi, dolayisiyla taraflar
senedin arag alim satimi nedeniyle verildigi konusunda uyustuklarindan ve satima konu aracin devri de
davaci adina yapilmadigindan, satima konu aracin davacinin istegi tGzerine Gglncl bir kisiye yapildigini ve
devredildigini ispat yukamlilaginun satici ve senet lehtari ... Gzerinde oldugunu kabul etmek gerekir.

42. Kaldi ki; senedin keside tarihi 30.06.2008 olup, ... marka otomobilin Ggincl kisi ... ... 'e satildigi arag
satis sdzlesmesinin tarihi 24.07.2008'dir. Otomobilin senet dlzenlendikten yirmi dért gin sonra teslim
olmasi ve davali alacakh tarafindan malen dizenlendiginin kabul edilmesi karsisinda ispat kulfetinin yer
degistirerek davali alacakhda oldugunun kabull gerekir.

43. Hal boyle olunca; mahkemece eldeki davada ispat kulfetinin davali alacakhida olduguna dair verilen
direnme kararn yerindedir.

44, Ne var ki, dahili davallar (... mirascilar) vekilinin esasa y®nelik temyiz itirazlari Ozel Dairece
incelenmediginden bu konuda inceleme yapilmak lzere dosya Ozel Daireye gdnderilmelidir.

IV. KARAR

Aciklanan sebeplerle;

Direnme uygun oldugundan, dahili davalilar (... mirascilar) vekilinin esasa yoOnelik temyiz itirazlarinin
incelenmesi icin dosyanin YARGITAY 11. HUKUK DAIRESINE GONDERILMESINE,

6217 sayili Kanun’un 30 uncu maddesi ile 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun gecici 3 Uncl
maddesi geredince uygulanmakta olan 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun 440/III-1.
maddesi uyarinca miktar itibariyle karar dlizeltme yolu kapali olmak Uzere,

08.11.2023 tarihinde oy birligiyle kesin olarak karar verildi.
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