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Hukuk Genel Kurulu 2024 /537 E. , 2024/416 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI :Tiketici Mahkemesi

SAYISI : 2023/92 E., 2024/53 K.

KARAR : Asil davanin kabulline

OZEL DAIRE KARARI : Yargitay (Kapatilan) 13. Hukuk Dairesinin 02.07.2014 tarihli ve 2014/5766 Esas,
2014/22574 Karar sayili BOZMA karari

1. Taraflar arasindaki muarazanin giderilmesi davasindan dolayi yapilan yargilama sonunda, Ankara Sincan
1. Tuketici Mahkemesince verilen davanin kabullne iliskin karar davali vekilinin temyizi Uzerine Yargitay
(kapatilan) 13. Hukuk Dairesince yapilan inceleme sonunda bozulmus, Mahkemece asamalardaki usule
iliskin bozma ve direnme kararlari sonrasinda verilen son hiikimle Ozel Daire bozma kararina karsi
direnilmistir.

2. Direnme karari davali vekili tarafindan temyiz edilmistir.

3. Hukuk Genel Kurulunca dosyadaki belgeler incelendikten sonra geredi dtistinuldi:

I. YARGILAMA SURECI

Davaci Istemi

4. Davacl, konut kredisini yapilandirdigi sirada kendisinden haksiz sekilde yliksek faiz alindigini ileri stirerek
s6z konusu islemin iptali ile s6zlesmenin dnceki faiz orani Gzerinden devamina karar verilmesini istemistir.
Davali Cevabi

5. Davali vekili, uygulanan faizin davacinin talep dilekgesinde belirtilen oran oldugunu, sonradan faizin
haksiz oldugu yonunde ileri sdrilen iddianin iyiniyetle badgdasmadigini belirterek davanin reddini
savunmustur.

ilk Derece Mahkemesi Karari

6. Sincan 1. Tuketici Mahkemesinin 24.10.2013 tarihli ve 2012/260 Esas, 2013/2569 Karar sayili karariyla
davanin kabuline hikmedilmistir.

Ozel Daire Bozma Karari

7. Yukarida belirtilen karara kars! stresi icinde davali vekili temyiz isteminde bulunmustur.

8. Yargitay (kapatilan) 13. Hukuk Dairesinin 02.07.2014 tarihli ve 2014/5766 Esas, 2014/22574 Karar
sayili karari ile; “...Dosya kapsami ile davacinin,11.01.2012 tarihli bankaya hitaben verdigi dilekgesinde,"...
konut kredisinin kalan vadesi 16 ay olacak sekilde % 1,68 faiz orani ile yapilandiriimasini rica ederim."
beyaninin bulundudgu goérulmektedir. Davacinin konut kredisi kullanirken faiz oranini bilerek soézlesme
dizenledigi ve yeniden yapilandirma igin de verdigi dilekcede, istedigi faiz oranina gore yapilandirma talep
ettigi konusunda ihtilaf bulunmamaktadir. Davaci, yeniden yapilandirma sirasinda uygulanan faiz oranin
ylksek oldugunu iddia ederek eski oran Uzerinden devam etmesini istemis olup % 1,68 faiz orani ile
vapilandirima sirasinda hataya dustigunt iddia etmemistin  TMK.nun 2.maddesinde de 06ngoérilen
durustlik kurall geredince “Herkes haklarini kullanirken ve borglarini yerine getirirken duristlik kurallarina
uymak zorundadir. Bir hakkin acgikca kétlye kullaniimasini hukuk dizeni korumaz.” Davacinin, hukuken
kendisine taninan hak cercevesinde borcunun yapilandiriimasini ve kendisine uygulanmasini istedigi faiz
oranina gore islem yapilmasini talep ettikten ve talebi dodrultusunda islem vyapildiktan sonra donlp
yeniden kendi istedigi faiz oranin fahis oldugu iddiasi ile lehine hak dogmasini saglamaya calismasi az
yukarida aciklandigi sekilde hakkin koétliye kullanilmasi olarak kabul edilmesi gerekir. Hal boyle olunca
davacinin talebinin hakli olmamasi nedeniyle reddine karar verilmesi gerekirken aksine disincelerle
davanin kabullne dair yazili sekilde hikim tesisi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir" gerekgesi ile
karar bozulmustur.

Bozma Karari Sonrasi Yargilama Sireci

9. Ankara Bati 1. Tuketici Mahkemesince verilen 04.12.2014 tarihli ve 2014/2818 Esas, 2014/5051 Karar
sayil ilk direnme karari, davaci vekili tarafindan temyizi Gzerine Hukuk Genel Kurulunun 27.06.2019 tarihli
ve 2017/13-596 Esas, 2019/794 Karar sayili karariyla kisa karar, hikim fikrasi ve hikim gerekgesi
arasinda celiski yaratacak sekilde karar verilmis olmasi nedeniyle usuliine uygun sekilde direnme hikmiu
tesis edilmesi icin isin esasi incelenmeksizin bozulmustur.

10. Bu stlireg igerisinde davaci tarafindan birlesen dava acilmis ve sbzlesme kapsamindaki taksitlerin
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tamaminin 6dendigi, talep ettikleri faiz orani uygulansaydi 1.424,00 TL daha az faiz 6denecedi belirtilerek
bu mebladin davalidan tahsili ve dosyanin asil dava ile birlestiriimesi talep edilmis, birlestirme karari
sonrasl yargilamaya asil dava dosyasi Uzerinden devam olunmustur.

11. Hukuk Genel Kurulunun usul bozmasi sonrasi Mahkeme 12.12.2019 tarihli ve 2019/399 Esas,
2019/756 Karar sayili karariyla bu kez direnme kararindan dénerek Ozel Dairenin bozma kararina
uydudgunu belirtmis ve asil ve birlesen davanin reddine karar vermistir.

12. Karar davaci vekili tarafindan temyiz edilmis, Yargitay 3. Hukuk Dairesinin 13.10.2021 tarihli ve
2020/12304 Esas, 2021/10027 Karar sayil karariyla hikim, Mahkemece yapilmasi gerekenin usul
bozmasina uygun sekilde yeni bir direnme hiukml tesis etmekten ibaret oldugu, direnme ydnlndeki
karardan donUlerek Daire bozma kararina uyulmasinin mamkun olmadigdi gerekcesiyle bozulmustur.

13. Bu bozmaya karsi Mahkemece 12.04.2022 tarihli ve 2022/6 Esas, 2022/158 Karar sayil kararla, énceki
kararda israr edilmesinin zorunlu olmadigi, usulden bozulmus bir direnme kararinin taraflar icin kazanilmis
hak dogurmadigindan bahisle direnme karari verilmistir.

14. Usule ydnelik bu yeni direnme karari davaci vekilinin temyizi Gzerine Hukuk Genel Kurulunun
25.10.2022 tarihli ve 2022/3-700 Esas, 2022/1381 Karar sayil karariyla direnme karari verilmesiyle
taraflar icin kazanilmis hak dogdugu gerekgesiyle yerinde gértlmeyerek bozulmustur.

Direnme Karari

15. Mahkemenin 01.02.2024 tarihli ve 2023/92 Esas, 2024/53 Karar sayih kararn ile; Hukuk Genel Kurulu
karar dogrultusunda Ozel Dairenin davanin reddi gerektigi yéniindeki kesin bozma kararinin aksi sekilde
asil ve birlesen dava kabul edilerek direnme karari verilmistir.

Direnme Kararinin Temyizi

16. Direnme karari slresi iginde davali vekili tarafindan temyiz edilmistir.

II. UYUSMAZLIK

17. Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu 6ntne gelen uyusmazlk; konut kredisini yapilandirdigi sirada
verdigi dilekgeyle talep ettigi oranda uygulanan faiz oraninin haksiz ve mevzuata aykiri oldugunu ileri siren
davaci tlketicinin, kredi faizinin 6nceki kosullarda devam etmesi ydnindeki talebinin somut olay
bakimindan yerinde olup olmadigi noktasinda toplanmaktadir.

I1I. ON SORUN

18. Hukuk Genel Kurulunda yapilan gérismeler sirasinda isin esasinin incelenmesine gecilmeden &nce
Mahkemece verilen son direnme kararinin 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 373 (ncl
maddesinin besinci fikrasi cevresinde dncelikle Ozel Dairece incelenmesinin gerekip gerekmedigi én sorun
olarak tartisilip degerlendirilmistir.

IV. GEREKCE

19. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun “Bozmaya uyma veya direnme” baslkl 373 Gncli maddesinin besinci
fikrasina gore "Ilk derece mahkemesi veya bélge adliye mahkemesi kararinda direnirse, bu kararin temyiz
edilmesi durumunda inceleme, kararina direnilen dairece yapilir. Direnme karari éncelikle incelenir. Daire,
direnme kararini yerinde gorirse kararini dizeltir; gérmezse dosyay! Yargitay Hukuk Genel Kuruluna
goénderir".

20. So6z konusu maddenin 6nceki héalinde direnme kararlariyla ilgili incelemenin Hukuk Genel Kurulunca
yapilacagi o6ngorilmusken, 24.11.2016 tarihli ve 6763 sayili Kanun'un 43 Unci maddesinde yapilan
degisiklikle bu kararlarin dncelikle bozma kararini veren, yani kararina direnilen Ozel Dairece yapilacadi
diizenlemesi getirilmistir. Buna gére Ozel Daire, direnme kararini yerinde gérirse kararini dizeltir;
gdérmezse dosyayl bu asamada Hukuk Genel Kuruluna génderir. Dikkat edilirse burada direnme kararinin
ilgili Ozel Daire tarafindan hakli bulunmasi halinde Ozel Dairenin verdigi bozma kararini kendisinin
dizeltmesi ve Hukuk Genel Kuruluna dosyayi géndermemesi 6ngoértlmektedir.

21. Bolge adliye mahkemelerinin géreve baslama tarihinden 6nce verilen kararlarla ilgili Yargitay hukuk
daireleri tarafindan verilen bozma kararlari Gzerine mahkemelerce verilen direnme kararlari da 6100 sayil
Kanun'un “Gegici Madde 4” hikmi geredince, kararina direnilen daireye gonderilecektir.

22. Somut olayda ilk direnme karari déneminde yukarida belirtilen Ozel Daire incelemesine iliskin
uygulama mevcut degilken, yargilama slreci igerisinde bu hikim yururlige girmis ve temyiz incelemesine
konu edilen son direnme karari Ozel Dairece 373 incli maddenin besinci fikrasi cercevesinde isin esasi
yoninden incelenmemistir.

23. Hal bdyle olunca Ozel Dairece 6100 sayili Kanun'un 373 (incii maddesinin besinci fikrasinda dngériilen
usul geregdi inceleme yapilmasi, direnme karari yerinde gorilmez ise dosyanin yeniden Hukuk Genel
Kuruluna goénderilmesi gerekir.

24. Bu nedenle dosya Ozel Daireye génderilmelidir.
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V. KARAR
Aciklanan sebeplerle;
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 373 Uncli maddesinin besinci fikrasi cercevesinde inceleme

yapilmak lzere dosyanin YARGITAY 3. HUKUK DAIRESINE GONDERILMESINE,
12.09.2024 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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